CORPORACION
MUNICIPAL

———
UL ALIO- (OB COMUYE

‘¥ Puente
g-%‘i FL’“to::'.:;:f

i r
RESOLUCION
REF. . DECLARA INVALIDACION DE ACTOS

ADMINISTRATIVOS DEL PROCESO
ID 1211839-94-LR25;
RETROTRACCION, DESIGNACION
NUEVA COMISION EVALUADORA E
INSTRUCCION DE INVESTIGACION
INTERNA.

FECHA : 25 JUN DB

VISTOS:

1. Acta de Sesidén Extraordinaria de Directorio N° 1-2026 de la Corporacion Municipal de
Educacién, Salud y Atencién de Menores de Puente Alto, reducida a escritura publica
bajo el Repertorio N° 145-2026, ante la Notaria de Puente Alto de don Andrés Vega
Alvarado.

2. Las disposiciones contenidas en la Ley N° 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacién de Servicios y sus modificaciones y su
Reglamento.

3. La Ley N°19.880, que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que
rigen los Actos de los Organos del Estado.

4. Oficio de Folio N°10082/2026, de fecha 16 de enero de 2026, de la Contraloria General
de la Repuiblica, de Nancy Elizabeth Barra Gallardo, Jefa de Comité de Organizacion y
atribuciones divisiéon Gobiernos Regionales y Municipales a Secretario General de la
Corporacién Municipal de Salud, Educacién y Atencién de Menores de Puente Alto

5. Bases de licitacion publica para el “Servicio de transporte para los establecimientos de
la Corporacién Municipal de Educacién, Salud y Atencién de Menores de Puente Alto”
ID 1211839-94-LR25.

6. Resolucién N° 868, de fecha 29 de agosto de 2025, de esta Secretaria General, que
aprueba Bases de Licitacién para el “Servicio de transporte para los establecimientos de
la Corporacién Municipal de Educacién, Salud y Atencion de Menores de Puente Alto”.

7. Resolucién N° 882, de fecha 02 de septiembre de 2025, de esta Secretaria General, de
Modificacién para Licitacién Publica, para el “segundo llamado por el “Servicio de
transporte para los establecimientos de la Corporacién Municipal de Educacién, Salud y
Atencién de Menores de Puente Alto”.

8. Informe comisién de evaluacién, Licitacién Publica “Servicio de transporte para los
establecimientos de la Corporacién Municipal de Educacidn, Salud y Atencién de
Menores de Puente Alto”, de fecha 06 de noviembre del 2025, firmado por Juan Pablo

Valera Guiraldes, Vanessa Cuevas Valenzuela, Victor Morales Duarte y Paola Estrada

Rios.
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Resolucién N° 1350, de fecha 24 de diciembre de 2025, de esta Secretaria General de
Adjudicacion Parcial de Licitacién publica para el “Servicio de transporte para los
establecimientos de la Corporacién Municipal de Educacién, Salud y Atencién de
Menores de Puente Alto”. ID 1211839-94-LR25.

Resolucion N° 030, de fecha 16 de enero de 2026, de esta Secretaria General de, Déjese
sin efecto parcialmente adjudicacién y re adjudicacion lineas en licitacién publica para
“Servicio de transporte para los establecimientos de la Corporacion Municipal de
Educacion, Salud y Atencién de Menores de Puente Alto”. ID 1211839-94-LR25.
Informe Subdireccién de Administraciéon Oficio 10082/CGR, de la Jessica Nufiez Rojas,
Subdirectora de Administracion de la Corporacién Municipal de Educacion, Salud y
Atencién de Menores de Puente Alto, de fecha 20 de abril del 2026.

Resolucién N°478, de fecha 04 de junio del 2026, de esta Secretaria General, que inicia
proceso de invalidacién administrativa para licitacién publica “Servicio de transporte
para los establecimientos de la Corporacién Municipal de Educacion, Salud y Atencion
de Menores de Puente Alto”. ID 1211839-94-LR25.

Las facultades que me confieren los Estatutos de la Corporacion Municipal de

Educacidn, Salud y Atencion de Menores de Puente Alto.

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Resolucion N° 868, de fecha 29 de agosto del 2025, se aprueba las
bases de licitacion para segundo llamado de “Servicio de transporte para los
establecimientos de la Corporacién Municipal de Educacidn, Salud y Atencion de
Menores de Puente Alto”. ID 1211839-94-LR25.

2. Luego, en el contexto de la licitacion publica denominada “Servicio de transporte
para los establecimientos de la Corporacién Municipal de Educacion, Salud vy
Atencién de Menores de Puente Alto”. ID 1211839-94-LR25. con fecha 24 de
diciembre de 2024, a través de la resolucion N° 1350/2025, se adjudico de la

siguiente manera:
Linea N°4 — Adjudicacion Total

e Tipo de Vehiculo : “VAN/MINI BUS” — Plazo Contractual : 24 meses — Horas
Méximas Semanales : 44 — Cantidad de Mdviles Requeridos: 7 — Cantidad de
Méviles Adjudicados: 7 - Programa : “Vacunas”:
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PUNT
# PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL | AIJE
FINAL
" TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | LYSW- S $ & &2
MORALES E.I.R.L 75-K| 54 | 1.225.000 |29.400.000 :
y TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | PLDH- S $ e
MORALES E.I.R.L 75-K| 72 | 1.225.000 |29.400.000 !
5 TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | RLHD- $ S e iy
MORALES E.I.R.L 75-K| 90 | 1.225.000 |29.400.000 '
% TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | LRST- S S 95 57
MORALES E.I.R.L 75-K| 95 1.225.000 |29.400.000 i
5| TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | JFDI- $ $ o0 57
MORALES E.IL.R.L 75-K| 57 | 1.225.000 |29.400.000 d
. TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | JTVC- S S 92 57
MORALES E.I.R.L 75-K| 45 | 1.225.000 |29.400.000 ’
. TRANSPORTES KARIN LEPE 76.894.4 | IVIT- 3 $ T~
MORALES E.I.R.L 75-K| 36 | 1.225.000 |29.400.000 ’

Linea N°8 — Adjudicacién Total.

e Tipo de Vehiculo: “STATION WAGON/SUV” — Plazo Contractual: 24 meses —
Horas Maximas Semanales: 22 — Cantidad de Méviles Requeridos: 2 —
Cantidad de Méviles Adjudicados: 2 - Programa: “Acompafiamiento”:

PUNTA
# PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL JE
FINAL
b
1| DANIEL ZAMORA BARRIOS 6.198.114- TKYY- | 5627.0 15.048.00 | 74,20
4| 93 00 0
$
JUSTYN ALEJANDRA SANHUEZA 18.075.71| RPDD- | $627.0
2 REINANCO 9-8| 23 00 (1)5'048'00 61,20

Linea N°11 — Adjudicacidén Total.

e Tipo de Vehiculo: “VAN/MINIBUS” — Plazo Contractual: 24 meses — Horas
Méximas Semanales: 44 — Cantidad de Méviles Requeridos: 1 — Cantidad de
Méviles Adjudicados: 1 - Programa: “PAMA”:

PUNTA
# PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL JE
FINAL
4 MARGARITA RUIZ —PENA 9.617.571| LLVP- S S 71,58
VILLAR K| 78 1.200.000 |28.800.000 '

Linea N°1 — Adjudicacion Parcial
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¢ Tipo de Vehiculo: “Camioneta” — Plazo Contractual: 24 meses — Horas Maximas
Semanales: 44 — Cantidad de Mdviles Requeridos: 10 — Cantidad de Mdviles
Adjudicados: 10 - Programa : “Operacional”:

i PUNTA
PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL JE
FINAL
CRISTIAN OLIVARES 10.148.04 | TZGP- | $ $ 88,75
CASTILLO 2-9| 35 [1.195.000 |28.680.000 !
CRISTIAN OLIVARES 10.148.04 | PTF- | $ S 96.79
CASTILLO 2-9| 90 [1.195.000 |28.680.000 !
CRISTIAN OLIVARES 10.148.04 | KFSY- | $ $ 5975
CASTILLO 29| 56 |1.195.000 |28.680.000 ’
CRISTIAN OLIVARES 10.148.04 | KLBL- | $ $ 48
CASTILLO 2-9| 96 [1.195.000 |28.680.000 ’
CRISTIAN OLIVARES 10.148.04 | JTHH- | $ $ 45,98
CASTILLO 2-9| 12 [1.195.000 |28.680.000 1
) 17.009.44 | RLTJ- S $
VALESCA GOMEZ ORTEGA 1-7| 24 | 1.200.000 |28.800.000 Al 5
,, . 11.658.31| SSIL- | S S
HILDA PATINO GONZALEZ 35| 30 |1200000 |28.800.000 79,58
LEONARDO HENRIQUEZ 13.702.45 | PSRF- | $ $ i
MARTINEZ 0-0| 34 [1.198.000 |28.752.000 ’
. 17.009.44 | SLVP- S S
VALESCA GOMEZ ORTEGA 17| 16 | 1.200.000 |28.800.000 76,58
) 9.329.237 | TDKZ- | $ S
LUIS SANCHEZ QUINCHEN 5| 73 11190000 |28.560.000 75,00

e Tipo de Vehiculo :

“Station Wagon/SUV” — Plazo Contractual : 24 meses —
44 — Cantidad de

Horas Méaximas Semanales :

Cantidad de Méviles Adjudicados: 5 — Programa

Moviles Requeridos: 5 -
: “Operacional”:

PUNTA
PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL JE
FINAL
CRISTIAN OLIVARES 10.148.04 | LHKB- | $ $ _—
CASTILLO 2-9 43 1.178.000 28.272.000 !
9.479.457-| TKZD9 | $ S
EDUARDO ROBLES GOMEZ A 2 1195.000 |28.680.000 83,12
9.019.771- S S
ENRIQUE ROSALES BRAVO . LBTX19 | . 1c0 000 |27.600.000 79,00
LEONARDO HENRIQUEZ 13.702.45 | SZPW- | $ S it
MARTINEZ 0-0| 66 [1.198.000 |28.752.000 ¢
; 20.121.02 | RVWZ- |$ S
*
MANUELCORRESOLANG 7-5| 87 [1.200.000 |28.800.000 75,4l

La oferta seleccionada del proveedor Manuel Cofré Solano, RUT 20.121.027-5, se
contempla en reemplazo de la correspondiente al proveedor Cristidan Olivares
Castillo, RUT 10.148.042-9, con el vehiculo de PPU SFLP-60, propuesto por la

4
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Comisién de Evaluacién para ser adjudicado en la Linea N°1, en la categoria de
vehiculos “Station Wagon/SUV”, segun lo indicado en el punto 10 de los
considerandos de la presente Resolucién, puesto que se encuentra adjudicado en la
licitacion anterior por servicios de transporte para establecimientos de la
Corporacién, ID N°1211839-52-LR25.

e Tipo de Vehiculo: “VAN/MINI BUS” — Plazo Contractual: 24 meses — Horas

Méaximas Semanales: 44 — Cantidad de Mdviles Requeridos: 13 — Cantidad de
Moviles Adjudicados: 6 -

Programa : “Operacional”:

PUNTA
# PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL JE
FINAL
. 9.572.009-| LXYB- | S S
1|JOSE POVEDA FIGUEROA 9 36 1.190.000 28.560.000 77,00
9.611.354-| PBDZ- | $ S
2| CATHY SILVA FILUMIL 4 10 1.199.000 58.776.000 76,62
3 LUIS VASQUEZ 10.245.923 | JLDW- | $ S 73 67
MATURANA -7 80 1.198.000 28.752.000 ’
4 GERMAN CARRASCO 16.473.707 | LCIR- S S 6858
NUNEZ -1 13 1.200.000 |28.800.000 '
g JOCELYN GOMEZ 17.543.054 | KVPX- | S S 6858
CONTRERAS -7 50 1.200.000 28.800.000 i
78.100.369 | VBGB- 9 S
6| Gl kA -7| 82 1.200.000 |28.800.000 e
Linea N°6 — Adjudicacién Parcial.
e Tipo de Vehiculo: “VAN/MINI BUS” — Plazo Contractual : 24 meses — Horas
Méximas Semanales : 44 — Cantidad de Moviles Requeridos: 14 — Cantidad
de Méviles Adjudicados: 1 - Programa : “Cuidados Paliativos”:
PUNTAJ
# PROVEEDOR RUT PPU OE OE TOTAL E FINAL
1 JULIO RUZ 9.207.175-| VDFF- | $ S 82 45
BRIONES 8 95 1.254.000 30.096.000 !

DECLARANDOSE desiertas las lineas N°7, N°9, N°12, N°13, atendido lo expuesto en
el referido informe, toda vez que no se recibieron ofertas para dichas lineas o, en su
defecto, las ofertas presentadas fueron adjudicadas en otras lineas de la presente
licitacién utilizando los mismos vehiculos.

. Que, posteriormente, la adjudicacién antes referida fue modificada mediante la

Resolucion N° 30, de fecha 16 de enero de 2026, en atencidn al desistimiento de
algunos de los adjudicatarios. En virtud de dicho acto administrativo, se dejaron sin
efecto determinadas adjudicaciones previamente efectuadas, procediéndose a una
readjudicacion parcial del proceso licitatorio respecto de las lineas que quedaron

vacantes.
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En virtud de aquello, la redistribucién y regularizacién operativa del servicio fue
materializada de la siguiente manera:

Déjese sin efecto parcialmente la adjudicacion de las siguientes lineas por el
“Servicio de Transporte para los Establecimientos de la Corporacion Municipal de
Educacion, Salud y Atencion de Menores de Puente Alto”; ID 1211839-94-LR25,
seglin los motivos indicados en la parte considerativa:7

Linea N°1- Camioneta Pick-up:

PROVEEDOR RUT PPU

10.148.042-

CRISTIAN OLIVARES CASTILLO 9 PTFJ-90
10.148.042-

CRISTIAN OLIVARES CASTILLO 9 KFSY-56
10.148.042-

CRISTIAN OLIVARES CASTILLO 9 KLBL-96
10.148.042-

CRISTIAN OLIVARES CASTILLO 9 JTHH-12
y 5 13.702.450-

LEONARDO HENRIQUEZ MARTINEZ 0 PSRF-34

Linea N°1- Station Vagon/Suv:

PROVEEDOR RUT PPU

10.148.042- | LHKB-
CRISTIAN OLIVARES CASTILLO

9 43
LEONARDO HENRIQUEZ 13.702.450- | SZPW-
MARTINEZ 0 66
Linea N°11- Van/ Mini Bus:
PROVEEDOR RUT PPU

MARGARITA RUIZ —PENA 9.617.571-
VILLAR K

LLVP-78

READJUDIQUESE la Licitacion Publica ID de Mercado Publico N° 1211839-94-LR25,
denominada “Servicio de Transporte para los Establecimientos de la Corporacion
Municipal de Educacion, Salud y Atencién de Menores de Puente Alto”, solo
respecto de los siguientes oferentes y de acuerdo al siguiente detalle:

Linea N°1- Camioneta Pick-up:
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VALOR
PROVEEDOR RUT PPU |PUNTAIJE
MENSUAL
TRANSPORTE DE CARGA
77.945.529-
NAYADETT CONCHA RABANAL i LXPT-70 | 74,88 |1.200.000
E.L.R.L.
NADIA GOMEZ IBARRA 8.132.287-2 | TZLW-46 | 74,62 |1.199.000
) 13.702.579-
ROSARIO CORDOVA MORANDEZ > s TLGL-30 | 74.58 |1.200.000
TRANSPORTE DE CARGA
77.945.529-
NAYADETT CONCHA RABANAL 2 KGBJ-55| 71.88 |1.200.000
E.LR.L.
VALOR
PROVEEDOR RUT PPU |PUNTAIE
MENSUAL
TRANSPORTE DE CARGA NAYADETT |77.945.529-
ITGY-38 | 71,88 |1.200.000
CONCHA RABANAL E.I.R.L. 7
VALOR
PROVEEDOR RUT PPU PUNTAJE
MENSUAL
WILLIAM OSSES CARRIZO |8.539.283-2| TKZC-51 | 72,96 1.199.000
RUBEN HENRIQUEZ 11.658.797- j
JGWT-26 72,82 1.190.000
MORA 1 ;

DECLARESE desierta la linea N°11.

4. Que, con posterioridad a la referida adjudicacién, mediante Oficio N° 10082, de
fecha 16 de enero de 2026, de la Contraloria General de la Republica, se remitié a
esta Corporacion una denuncia presentada por don Rodolfo Cema Cancino,
representante legal de Inversiones San Valentin SpA, mediante la cual se cuestiona
la legalidad del procedimiento licitatorio ID N° 1211839-94-LR25, denunciando una
eventual vulneracién al principio de igualdad entre los oferentes, consagrado en la
Ley N° 19.886, asi como diversas observaciones relativas a la regularidad y legalidad

del referido proceso licitatorio.

Que, en virtud de lo anterior, y con el objeto de emitir una respuesta fundada a lo
solicitado por el ente contralor, se requirié a la Direccién de Administracion,
actualmente Subdireccién de Servicios Generales, efectuar una revision vy
evaluacién integral del procedimiento licitatorio antes individualizado.

Que, producto de dicha revisién, se evacué un informe técnico en el cual se
detectaron diversos vicios e irregularidades en el informe emitido por la Comision
Evaluadora, los cuales afectan principios fundamentales que rigen la contratacion
publica, particularmente el principio de igualdad entre los oferentes y el principio

7
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de estricta sujecién a las bases, incidiendo ademas en los puntajes asignados a
distintos participantes del proceso.

Que, entre las observaciones detectadas, se advirtio una aplicacion irregular de lo
dispuesto en el articulo 14.2 letra B.3 de las Bases Administrativas, relativo al factor
de evaluacion denominado “Condiciones de Empleo y Remuneraciones”,
disposicién que establece expresamente que: “Este factor se evaluara de acuerdo
a los montos informados en el Formulario N° 4. Si alguno de los vehiculos fuera
conducido por el oferente, éste no se considerara en el promedio de sueldos para
la evaluacién. El puntaje se asignara de acuerdo a la siguiente férmula:”.
Puntaje: Monto Ofertado por el Proponente Evaluado x 10
Mayor monto Ofertado entre los Proponentes

En este contexto, la comisidn evaluadora incurrié en una incorrecta aplicacién del
criterio de evaluacién al no considerar adecuadamente a aquellos proveedores que
presentaron sus ofertas de manera individual, en calidad de personas naturales,
asignandoles automaticamente O puntos en este item. Lo anterior contrasta con el
tratamiento otorgado a aquellos proveedores que, en su calidad de empresas y/o
mediante subcontratacion, presentaron condiciones de empleo y remuneraciones
de terceros, a quienes si se les asigné el puntaje correspondiente, incurriendo en

trato desigual e arbitrario entre los oferentes.

llllllll
nnnnnnn

Se indico en dicho informe que esto afecto a los siguientes oferentes:

Nombre proveedor RUT

Valeska Gomez Ortega 17.009.441-7
Luis Sanchez Quinchen 9.329.237-5
Nadia Ibarra Gomez 8.132.287-2
Rosario Cordova Morandez 13.702.579-5
Leonardo Henriquez Martinez 13.702.450-0
Angel Vasquez Aguilera 6.900.412.1
Manuel Cofré Solano 20.121.027-5
Cesar Rojas Molina 13.489.038-K
Cristian Molina Silva 18.364.681-8
Mario Molina Garcia 8.246.382-8
Valeria Estolaza Fuentes 10.436.325-3
Eduardo Robles Gomez 9.479.457-9




Enrigue Rosales Bravo 9.019.771-1
William Osses Carrizo 8.539.283-2
Daniel Zamora Barrios 6.198.114-4
Mauricio Caro Hernandez 13.045.106-3
Javiera Sanchez Sanchez 16.709.875-4
Santiago Palacios Ibarra 18.190.035-0
Cesar Santander Ponce 10.871.812-9
Nelson Cortés Gutierrez 9.584.634-3
Justin Sanhueza Reinanco 18.075.719-8
José Poveda Figueroa 9.527.009-9
Cathy Silva Filumil 9.611.354-4
Luis Vasquez Maturana 10.245.923-7
German Carrasco Nufiez 16.473.707-1
Jocelyn Gdmez Contreras 17.543.054-7

Todos los oferentes sefialados fueron afectadosal asignarle 0O puntaje en el item
“Condiciones de Empleo y Remuneraciones”.

Con respecto a la denuncia presentada por el oferente don Rodolfo Cerna Cancino
Representante Legal de Inversiones San Valentin se indicé lo siguiente:

El proveedor en su formulario N° 5 entregd los siguientes antecedentes de los

vehiculos ofertados:

Linea-ﬂ]I Marca-y-Modelo-1 Tipo-de-Vehiculo- Anon Patente: o
n (Sation-Wagon,-SUV,: (PPU)H
Van,‘Mini-Bus,*
Camioneta)i
1 DFSK-STATION-WAGON-6004 STATION-WAGONHK 2024n TSHL-16H |1
x JETOUR-X70-PLUS} STATION-WAGONHK 2024xu TKDB.98x |1
1 SUZUKI-X17x STATION-WAGONX 2022u LZZH-64n |1
1 CHEVROLET-CAPTIVAH STATION-WAGONHX 20221 SBDD-64n |1
i CHEVROLET-SPRINK STATION-WAGONHX 2019n KZCK-951 |1
1

Sin embargo, en los documentos adjuntos respecto a la situacion de cada vehiculo
en particular, se observa que los vehiculos patente LZZH-64 y patente KZCK-95, no se
encuentran respaldados, de hecho el proveedor entrega antecedentes sobre otros 2

9
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vehiculos LZZH-94 y KZCK-94 respectivamente. Por esta situacién, la comision
evaluadora, mediante foro inverso, solicitd al proveedor aclarar las patentes
ingresadas en Formulario N°5, en relacién a la documentacién presentada, sin
embargo, El Proveedor no ingresé respuesta a esta aclaracion en el plazo establecido.

Frente a ello, la comisién evaluadora rechazé la oferta de manera completa sin entrar
a analizarla, cuando a juicio de la subdirecciéon de servicios generales, hubiese
correspondido analizar aquellos vehiculos que se encontraban con la documentacion
correcta, afectando el principio de igualdad de trato de los oferentes.

9. Que, al observarse dicho informe y corroborarse sus antecedentes por la Direccién
Juridica de la Corporacién Municipal de Educacidn, Salud y Atencién de Menores de
Puente Alto, se constatd que el procedimiento licitatorio contenia una aplicacion
disimil y no uniforme de las Bases Administrativas, especificamente respecto de lo
dispuesto en el articulo 14.2 letra B.3), en relacién con el articulo 7, letra C, N°5, y
el articulo 11 del mismo cuerpo normativo.

Lo anterior fue informado mediante Memorandum N° 02/2026, de fecha 21 de abril
de 2026, suscrito por el Director Juridico, don Matias Vasquez Bustamante, y dirigido
al Secretario General, don Hernan Nilo Henriquez, advirtiéndose un incumplimiento
a las exigencias establecidas en las referidas bases administrativas, afectandose
ademéds principios fundamentales que rigen la contratacién publica, tales como el
principio de igualdad entre los oferentes, consagrado en el articulo 7° de la Ley N°
19.886. Asimismo, dicha situacién implica una infraccién al principio de estricta
sujecién a las bases, consagrado en el articulo 10 de la Ley N° 19.886, de Bases sobre
Contratos Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios, asi como al
principio de igualdad entre los oferentes, al no haberse aplicado las disposiciones
contenidas en las bases administrativas de manera uniforme respecto de todos los
participantes del proceso licitatorio.

10. Que, tratdndose de un acto administrativo que se estima contrario a derechoy que
afecta la validez y legalidad del procedimiento licitatorio, corresponde iniciar el
respectivo procedimiento de invalidacién, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 53 de la Ley N° 19.880, toda vez que se han advertido vicios relevantes en

la etapa de evaluacién de las ofertas.

En particular, se constaté que la Comision Evaluadora incurrié en una aplicacion
incorrecta y no uniforme del criterio de evaluacién relativo a las condiciones de
empleo y remuneraciones, al asignar automaticamente cero puntos a aquellos
oferentes que presentaron sus propuestas en calidad de personas naturales, por no
contar con trabajadores dependientes respecto de los cuales acreditar dichas
condiciones. Lo anterior contrasta con el tratamiento otorgado a aquellos oferentes
que participaron mediante personas juridicas o que acreditaron condiciones
laborales y remuneraciones de trabajadores de terceros que ejecutarian las
prestaciones objeto de la contratacién, a quienes si se les asigné el puntaje

correspondiente.
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Esta situacidn evidencia una aplicacion disimil del criterio de evaluacién contenido
en las Bases Administrativas, generando una diferencia de trato injustificada entre
los oferentes, lo que podria constituir una vulneracion de los principios de igualdad
de los oferentes, y a la estricta sujecidn a las bases, consagrados en la Ley N° 19.886
y en su reglamento, asi como de las demas disposiciones y principios que rigen la
contratacién publica detallados en los considerandos precedentes.

11. Para tales efectos, a través de la resolucion N°478 de fecha 04 de junio del 2026,
por esta secretaria, se dio inicio a un procedimiento de invalidacion, conforme a lo
dispuesto en el articulo 53 de la Ley N° 19.880, que Establece Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los o¢rganos de la
Administracion del Estado, citandose previamente a los interesados,
comprendiendo tanto a todos los oferentes de la resolucion.

12. Que, en cumplimiento de lo anterior, se notifico por carta certificada con fecha 09
de junio del 2026, a todos los oferentes que participaron en dicha licitacion
concediéndole tramite de audiencia previa, por escrito, debiendo ser presentada
por Oficina de Partes de la Corporacidn, con un plazo de 05 dias habiles, contados
desde la fecha de la notificacidon de la Resolucién N°478/2026, antes mencionada.

13. De forma adicional a lo anterior, con el fin de cumplir cabalmente el tramite de
“audiencia previa del interesado”, como lo prescribe la ley, respecto de todos
aquellos que eventualmente pudieron ver perjudicado alguno de sus derechos, se
hizo publicacién en el portal web de Mercado publico disponible en:
https://www.mercadopublico.cl/Procurement/Modules/RFB/DetailsAcquisition.as
px?gs=vRcMOUigjyvbshu+/2K6fw== [consultado al 23.06.2026] y en el Portal Web
institucional de la Corporacién, ambas el dia 12 de junio de 2025, en la que se
encuentra tanto la noticia del inicio del procedimiento de invalidacion parcial y se
permite el acceso para la descarga de: la Resolucién que da inicio al procedimiento.

Esta publicacién aun esta disponible en la web institucional, en el siguiente link:
https://www.cmpuentealto.cl/inicia-proceso-de-invalidacion-licitacion-publica-id-
1211839-94-1r25 [consultado al 23.06.2026].

14. Que, conforme consta en los registros de la Oficina de Partes de esta Corporacion, se
recibieron seis presentaciones efectuadas por oferentes participantes del procedimiento
licitatorio, las cuales, en sintesis, sefialan lo siguiente:

a) Dofia Justyn Alejandra Sanhueza Reifianco, ingreso su escrito con fecha 18 de junio del
2026, en Oficina de parte, en la cual, manifesté haber tomado conocimiento del
procedimiento de invalidacién y sefialé encontrarse a la espera de las decisiones que adopte
esta Corporacion respecto de la continuidad o eventual reedicién del proceso licitatorio.

b) Dofia Jocelyn Gémez Contreras, ingreso su escrito con fecha 18 de junio del 2026, en
Oficina de parte, en la cual, manifesté haber tomado conocimiento del procedimiento de
invalidacidn, indicando asimismo encontrarse a la espera de las futuras actuaciones que
determine esta Corporacidn.

c) Don Leonel Benjamin Arcos Henriquez, ingreso su escrito con fecha 18 de junio del 2026,
en Oficina de parte, en la cual manifesté haber tomado conocimiento del procedimiento de
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invalidacion, sefialando igualmente que se encuentra a la espera de las decisiones que
adopte esta Corporacion respecto de la continuidad del proceso.

d) Don Mario Molina Garcia solicité atravesé de escrito, presentado en oficina de partes
con fecha 16 de junio del 2026, en sintesis, indico que la revision de la evaluacion efectuada
respecto de su oferta, cuestionando particularmente la asignacién de puntajes en los
criterios de Condiciones de Empleo y Remuneraciones, Experiencia, Programa de Integridad
y Comportamiento Contractual, estimando que la evaluacidn realizada no se ajusto a las
Bases Administrativas y solicitando la correccion del procedimiento para garantizar una
evaluacion uniforme y conforme a derecho.

e) Dofia Valeria Estolaza Fuentes, con fecha 15 de junio del 2026, ingresé su escrito y
formuld observaciones similares, solicitando la revisién de la evaluacién de su oferta
respecto de los criterios de Condiciones de Empleo y Remuneraciones, Antigiiedad,
Programa de Integridad y Comportamiento Contractual, acompafiando antecedentes
destinados a acreditar el cumplimiento de dichos requisitos y solicitando la correccion del
procedimiento licitatorio.

f) Dofia Valeria Gémez Ortega a través de escrito ingresado con fecha 23 de junio del 2025,
manifestd haber tomado conocimiento del procedimiento de invalidacion y sefialé
encontrarse a la espera de las decisiones que adopte esta Corporacion respecto de la

continuidad del proceso licitatorio.

Que, del analisis de las presentaciones efectuadas por los oferentes, se advierte, ninguna
de ellas controvierte los fundamentos que dieron origen al procedimiento de invalidacién.
Por el contrario, aquellas observaciones que contienen alegaciones de fondo coinciden en
sefialar la existencia de inconsistencias y errores en la evaluacion de las ofertas,
particularmente respecto de la aplicacién de los criterios contenidos en las Bases

Administrativas.

Que, habiéndose ponderado integramente los antecedentes aportados por los interesados,
esta autoridad concluye que los argumentos formulados no desvirtan la existencia de los
vicios advertidos en el procedimiento licitatorio, manteniéndose acreditado que la
evaluacion de las ofertas se efectué mediante una aplicacién disimil y no uniforme de las
Bases Administrativas, especialmente respecto de lo dispuesto en el articulo 14, letra B.3),
en relacidon con el articulo 7, letra C, N° 5, y el articulo 11 del mismo cuerpo normativo.

Lo anterior implicé una vulneracidn al principio de estricta sujecion a las bases, consagrado
en el articulo 10 de la Ley N° 19.886, toda vez que los criterios de evaluacién no fueron
aplicados de manera uniforme respecto de todos los oferentes. Asimismo, se afecto el
principio de igualdad de trato entre los oferentes, establecido en el articulo 7 y 13 de la
misma ley, al otorgarse una valoracién diferenciada a situaciones equivalentes,
generandose una distorsién en la asignacion de puntajes que pudo influir en el resultado

final del procedimiento licitatorio.

Que, conforme a lo dispuesto en el articulo 53 de la Ley N° 19.880, la autoridad
administrativa se encuentra facultada para invalidar los actos administrativos contrarios a
derecho, previa audiencia de los interesados, tramite que ha sido integramente cumplido
en la especie. En este contexto, la potestad invalidatoria constituye un mecanismo
destinado a restablecer la juridicidad de la actuacién administrativa cuando se constata la

existencia de vicios que afectan la legalidad del acto.
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18. Que, en mérito de lo expuesto, y atendida la existencia de un vicio esencial que afecta la
legalidad del procedimiento licitatorio, particularmente en la etapa de evaluacién de las
ofertas y en la correcta aplicacion de los criterios de evaluacion establecidos en las Bases
Administrativas, circunstancia que incide directamente en la igualdad de trato entre los
oferentes y en el resultado final del proceso, resulta procedente invalidar la Resolucion N°
1255, de fecha 28 de noviembre de 2025, mediante la cual se adjudicd la Licitacion Piblica
denominada “Servicio de Transporte para los Establecimientos de la Corporacion Municipal
de Educacidn, Salud y Atencidn de Menores de Puente Alto”, ID N° 1211839-94-LR25, asi
como el informe de evaluacion que le sirve de fundamento y los demads actos
administrativos posteriores que dependan directamente de dicha adjudicacién.

19. Que, encontrandose cumplidos los requisitos legales para el ejercicio de la potestad
invalidatoria y habiéndose otorgado audiencia a todos los interesados, corresponde a esta
Corporacion ejercer dicha potestad en aplicacién del principio de juridicidad consagrado
en los articulos 6° y 7° de la Constitucién Politica de la Republica.

20. Que, con el objeto de determinar las eventuales responsabilidades administrativas
derivadas de las actuaciones u omisiones que dieron origen a los vicios detectados en el
procedimiento licitatorio, resulta procedente instruir una investigacién interna destinada a
esclarecer los hechos y establecer las responsabilidades que pudieren corresponder a los
integrantes de la Comisién Evaluadora y demas funcionarios que hubieren intervenido en

el proceso.

Que, con el propdsito de resguardar los principios de imparcialidad, objetividad, probidad,
transparencia, igualdad de trato entre los oferentes y estricta sujecion a las bases,
consagrados en la Ley N° 19.886, corresponde designar una nueva Comision Evaluadora,
integrada por funcionarios que no hayan participado en la evaluacién previamente
invalidada, a fin de que continte la tramitacién del procedimiento licitatorio desde la etapa
de evaluacidn de las ofertas, manteniéndose vigentes aquellos antecedentes técnicos que
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no se encuentren afectados por el vicio invalidado.

RESUELVO:

1. DECLARESE la invalidacion de la Resolucién N° 135, de fecha 24 de diciembre de 2025,
mediante la cual se adjudicé la Licitacion Publica ID N° 1211839-94-LR25, vy
consecuencialmente la Resolucién N°030 de fecha 16 de enero del 2026, invalidandose el
Acta de Evaluacién de las Ofertas y todos los actos administrativos posteriores que
dependan de ella, en atencién a haberse constatado vicios de legalidad consistentes en una
aplicacion disimil y no uniforme de los criterios de evaluacién establecidos en las Bases
Administrativas, particularmente respecto de lo dispuesto en el articulo 14 letra B.3), en
relacién con los articulos 7 letra C N° 5 y 11 del mismo cuerpo normativo, afectandose los
principios de estricta sujecidon a las bases e igualdad de los oferentes consagrados en el
articulo 10 de la Ley N° 19.886.

En consecuencia, y con el objeto de restablecer el imperio del derecho, garantizar la
juridicidad del procedimiento licitatorio y resguardar los principios de transparencia,
igualdad ante las bases y libre concurrencia de los oferentes, se invalida el procedimiento
de evaluacién y adjudicacion antes referido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

53 de la Ley N° 19.880.
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2. RETROTRAIGASE el procedimiento licitatorio ID N° 1211839-94-LR25 a la etapa de
evaluacion de las ofertas, debiendo procederse a una nueva evaluacién de las propuestas
presentadas, con estricta observancia de las Bases Administrativas y Técnicas que rigieron
el proceso, resguardando los principios de igualdad de los oferentes, transparencia y estricta
sujecion a las bases, continudndose posteriormente con las etapas sucesivas que

correspondan conforme a derecho.

3. MODIFIQUESE la Comision Evaluadora del procedimiento licitatorio ID N° 1211839-94-LR25, en
virtud de lo expuesto en los considerandos de esta resolucidn, y DESIGNASE en su reemplazo
Evaluadora a las(os) siguientes trabajadores de la Corporacién:

e Jessica Nufiez Rojas, Subdirectora de Servicios Generales.

e Camila Ibarra Aguilera, Abogada de la Direccién Juridica.

e Juan Pablo Herrera Rojas, Jefe del departamento de Operaciones.

4. INSTRUYASE investigacion interna, para esclarecer los hechos y eventuales responsabilidades que
puedan caber respecto de funcionarias (os), y trabajadoras (as) de la CMPA, en virtud de lo indicado
en los considerandos de la presente resolucién y de todo hecho relacionado a la licitacién publica ID
1211839-144-LR24, que determind la declaracion de la presente invalidacién parcial.

5. DESIGNESE como investigador al trabajador Sr. Victor Carrefio Gallardo, abogado de la Direccion
Juridica, disponiendo de 20 dias a partir de la notificacion de la presente, para concluir sus
indagaciones, al término del cual emitira su Informe.

6. NOTIFIQUESE a los interesados que contra la presente resolucion procede el recurso de
reposicion, dentro del plazo de cinco (5) dias habiles contado desde su notificacién, de conformidad
con el articulo 59 de la Ley N.2 19.880. Asimismo, publiquese la presente resolucion en el sitio web
institucional de la Corporacién Municipal: www.cmpuentealto.cl, y en mercado publico
www.mercadopublico.cl para efectos de publicidad y para conocimiento de eventuales interesados

en el procedimiento.

ENTE ALTO

- Archivo Sedretaria General.

- Direccién Juridica.
- Oferentes participantes de la Licitacién Publica denominada “Servicio de Transporte para los Establecimientos de la Corporacién

Municipal de Educacién, Salud y Atencién de Menores de Puente Alto”, ID N°1211839-94-LR25.
- Subdireccién de Servicios Generales.

- Departamento de compras y adquisiciones.

-Departamento de comunicaciones.
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